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Nokérdeés és multikulturalitas

HELL JUDIT

El6adasom négy egységre tagolodik. El6szér a multikultura-
lizmus 6 valtozatainak jellemzésére, ezen belll a liberalis szempontu
multikulturalizmus bemutatasara teszek kisérletet. A masodik egység
véazlatosan érinti a nék tarsadalmi helyzetének alakulasat a torténe-
lemben és a n6emandpaécio folyamatanak szakaszait. A harmadik rész a
modem multikulturalitds és ndékérdés viszonyéat taglalja altaldban.
Végul negyedszer vizsgadlom e viszony alakulasat Magyarorszagon, s
altalanos kovetkeztetés levonasara teszek kisérletet.

I

A multikulturdlis tdrsadalom két - tradicionalis és modem —
valtozatat célszerd megkulénboztetnink. A tradicionalis tdrsadalmak-
ban alkalmasint tébb népcsoport élhetett egytt, amelyek azonban -
szamos kildnb6z&séguk mellett - alapjdban véve egyazon kultarko-
rhoz tartoztak. igy az eurdpai kultirkodr egyes orszagaiban példaul
angolok és skoétok, francidk és bretonok, a térténelmi Magyarorszag
tertletén évszazadokon at magyarok, szlovakok, romanok, horvatok,
szerbek, németek éltek egyltt. E népek, noha egymastol kulonbdzé
kulturajuk volt, mindannyian ugyanazon keresztény kultlrkoér részei
voltak. (Nem-keresztény kulturkér részeiként kivételt képeztek a
velUk egyuttéld zsidok és az inkabb formalisan keresztény ciganyok.)
A keresztény Eurdpa tradicionalis tarsadalmai patriarchalis jelleglek
voltak, s ez a tény a n6k helyzetét alapvetéen meghatarozta. S6t, a
nem-keresztény és/vagy mas kuuurfokocuillé6 népcsoportok (zsidok,
ciganyok) esetében is férfikdzpontl tarsadalmi kozosségek léteztek, s
ezen etnikumok patriarchalizmusa - az eurdpaiakhoz viszonyitva -
még archaikusabb, és még szigorubban érvényesil. David Hume az
esszéiben a férfiuralom harom torténelmi formajat kilonbozteti meg:
az azsiai barbarsagot, az 6kori korlatoltsagot és a modernkori, el6zé-
kenységgel uralkod6 udvarlast.

A modem tarsadalmakban alakul ki a multikulturalitas U
véltozata, amely voltaképpen egy viszonylag homogén tarsadalom-
ban, féleg bevandorlas folytdn bekdvetkez§ torés eredménye. Mig a
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idorlék tobbnyire asszimilaloédni akar-
_ -3y ——-- Se fazisaban altaldban nem kivannak beolvadni a
tobbségi népcsoportokba. Epp ellenkezdleg: meg Ohajtjak Grizni nyel-
vuket, tradicidikat, 6nazonossagukat, és mint Kkisebbségek tartanak
igényt dnmaguk elismertetésére, kultirajuk fonntartasara, tAmogata-
sara (Id. latin-amerikaiak bevandorldsa az USA-ba, afrikaiaké Nagy-
Britanniaba, torokoké Németorszagba, araboké Franciaorszagba).
Mivel médem értelemben vett multikulturalis tarsadalmak
sokhelyt léteznek, s6t a vilag allamainak dontd tébbsége soknemze-
tiségl, kulturadlisan plurdlis tarsadalom, s a kulénbdzd kulturalis
csoportok kozotti ellenségeskedés meglehetdsen altalanos, a multikul-
turalitas kezelése a modem liberalis demokracidk szdméara elméleti
(politikafilozoéfiai-etikai) és konkrét gyakorlati problémaként vet6dik
fel. Nem megkerilhet6 ugyanis az az alapvet6 elméleti probléma,
amelynek lényege a liberalizmus és a multikulturalitds 6sszekapcsol-
hatésaga: hogyan lehet az individualitas-kdzpontu klasszikus liberalis
eszmeiség alapjan allva a kisebbségi, kollektiv kulturalis jogokat meg-
alapozni a kozosség megmaradasa és kulturgjanak fennmaradéasa
érdekében, amikor (a) mindenfajta ko6ztsség, tradicio, tradicié-hlség
kisebb-nagyobb fokban a kollektiva tagjainak egyéni szabadsagat
korlatozza; (b) az allamnak kulturalisan semlegesnek kell maradnia;
nem alkalmazhat ugyanis diszkriminéciot (pozitiv megkulénboztetést
sem) etnikumok, vallasok, életformék, kulturak stb. vonatkozasaban.
A kozosségelvl (konzervativ, szodalisztikus, kommunitarius
sth.) felfogasok, sajat liberalis-emberkép-olvasat(k alapjan, kétségbe-
vonjak, hogy a liberalizmus képes volna kultirdjuk fennmaradéasa
érdekében elismerni a kisebbségek kollektiv jogat, mondvan: az indivi-
duum mindig ko6zosségi kdtelmek ellenében hatarozza meg énmagat.
A probléma elegdns megoldasat nyujtja azonban Rawls és Dworkin.
Mindketten latnak lehetdséget arra, hogy kollektiv jogok az indi-
vidualis szabadsagjogok sérelme nélkll, azok kiegészitéseként bizto-
sittassanak. Mindketten ugyanazt a logikai sémat kovetik: a kollektiv
minGségeket - érvelnek - olyan értékként fogadhatjuk el, melyeket
egy értékpluralizmusra épulé tarsadalomban az egyén szabad vélasz-
tas targyava tehet. Rawls szerint az egyéni életterv alternativak kozotti
szabad valasztasok soran valdsul meg, s az alternativak egyikét a
valamely kulturdlis k6z6sség altal felmutatott lehetfség testesiti meg.
Dworkin javaslata szerint a szabad individuum a kultura szabad
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vilagéban szabadon vélaszthat célok (kulturlis célok) és kotelességek
(kozosségi kotelmek) kozott. A fentiek szerint tehat individualis
valasztékblvités cimén lehetséges liberdlis alapon kollektiv kulturélis
jogokat biztositani, mikdzben feltételezziik, hogy a kilénféle kultarak
egyenként értéket (6nértéket) képviselnek.

A liberdlis multikulturalizmus felfogdsa szerint semmiféle
elnyomast, igy az un. elnyomé kultardkat sem lehet toleralni. (Rawls
és Dworkin is csak a szabadelvl kultarak tamogatasat tenné moralis
kotelezettséggé.) Szamitésba kell venni azt a tényt is, hogy szamos,
sajat tagjait elnyomé kultdra a multikulturalis k6zegbe kertilve mégin-
kabb repressziv jellegl lesz, kiléndsen, ha azt tapasztalja, hogy az Uj
kérnyezetben a fennmaradésa bizonytalan. Illyenkor tagjait bezarko-
zasra, a kulvilaggal valé kapcsolat megszakitasara kényszeriti. Az
egyén csoporthoz-kotésének eme gyakorlata a kultdra konzervativ
elemeit er@sitheti, és nemzedéki ellentétekhez vezethet. (A két lehet6-
séget j6l példazza két kitlng film: a bezarkoézast Sidney Lumet: , A
Stranger among Us" a nemzedéki ellentétet Norman Jewison: ,,Fiddler
on tho Roof") A liberalis multikulturalizmus - a kollektivak jelen-
t6ségét altalanossagban hangsulyozva - a nem-liberalis k&zdsségi
kultarakat is tiszteletben tartja. Nagyra értékeli azok nyelvét, irodal-
mat, zenéjét, tancait, de mindemellett megkéveteli az egyén szabadsa-
ganak védelmét a kbzdsség elnyomasaval szemben.

El6fordulhat, hogy bizonyos kultiraknak egyes gyakorlatai a
multikulturalis viszonyok koz6tt elnyomasnak szamitanak. Mas megi-
télés ald eshet példaul a nékkel val6 bandsmod valamely homogén
kultaraban, és més ala ugyanaz a gyakorlat a nemek k6zoétti kulonb-
ségtevésre fokozottan érzékeny multikulturalizmusban. Feltehet6en
az ifjabb generaciok lazadnak majd a régi gyakorlat ellen, s az atlépni
szandékozOk befogadasa a tobbségi kultira tagjainak kotelessége.
Osszegezve: a liberalis maltikultur3likttfogattas kultarak iranti megbe-
csulése feltételes, és az adott kozosség értékrendjéhez képest hetero-
nom értékek (szabadsag és emberi méltdsag) elismerésén alapul.

1.

A n6k helyzetét tekintve harom fejl6dési szakaszt vagy tipust
kulénboztethetlink meg a térténelemben. (1) Civilizacio elbtti allapot.
Az emberrévalas nét csinalt a ndsténybdl (Id. menstruacio, orgazmus),
a csaldd a n6 koré szervezddik; a né szabad és egyenjogu:
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matriarchdlis politikai szervezet nincs, de matriarchalis csalad van.
(Bizonyos régészeti leletek szerint még amazonok is voltak.) A modem
korra ez csak Oceéanidban o6rokitodott at: Id. ezzel kapcsolatban
Bronislaw Malinowski leirasait a Trobriand-szigetekrdl, igy a ,,katuya-
uszi" (a lanyok szertartasos kalandja) és a ,,yausza" (a n6k orgiasztikus
tdmadasa) szokasait, melyeket a goérog mitoldgidban a bacchansnék
viselkedése idéz fel. - (2) A civilizci6 kezdete és els6 fokai. A
civilizacio6 és az allam a férfiak mdive, mivel a vadaszatboél és a haboru-
zasbol nétt ki. (Ld. mitologia: az 6si nagy istenségek, a Nagy Isten-
anya, a Nagy Szerelemistenné nénem ek, az allam torvényeit férfi-
istenek adjak - Paliasz Athéné az a kivétel, mely a szabalyt er@siti, hisz
csak apéatol: Zeusztdl szarmazik.) A n6 a haboru legf6bb zsakméanya
(v.6. a mitoszban: Szép Heléna!). Férfiuralom és patriarchalizmus
jellemz6 e korra. - (3) A civilizacio kifinomodéasa. Szakaszosan kévet-
kezik be, és mindig a n6 helyzetének javuldsaval (szabadsagéaval, s6t
ugymond szabadossagéaval) jar egyutt: Id. hellenizmus, romai csaszar-
kor, reneszansz, rokokd. A modem (és un. posztmodem) kor e folya-
mat betet6zése.

Mik a kovetkezmények a nékérdés és a modern multikultu-
ralitds viszonyara nézve? A n6knek a nyugati tarsadalomban jatszott
szerepe mintegy masfélszaz év alatt gydkeresen megvaltozott. (Hatal-
mas tényanyag van ezzel kapcsolatban dsszegyd(jtve a kpvetkezd, a
parizsi Fayard kiadonal a hetvenes évek végén megjelent kotetben:
Evelyne Sullerot (éd.): Le fait féminin.) Szerepuk ez id6 alatt tobbet
valtozott, mint el6tte Otezer év soran osszességében. Az Eszak-
Amerikabdl indulé emandpaddés mozgalom kezdeti kdvetelései (1) a
nevelés és oktatas terén: a mdvel6dés ugyanolyan lehetdsége, mint
amilyen a férfi el6tt nyitva all; (2) a munka terén: szabad palyavalasz-
tas, egyenlé munkéért egyenl6 bért; (3) ajog terén: a feleség teljes jog-
és cselekvOképessége, a nére vonatkozo6 kivételes blintet6jogi szaba-
lyok eltorlése, a n6k szavazati joganak biztositasa; (4) szodalis téren: a
ndéi munka magas tarsadalmi értékének elismerése. Az egyenl6ség
kovetelésének jegyében kozéleti vonatkozdsban megfogalmazott
igények kozil leginkdbb az egyetemi képzéssel és az ehhez kotott
életpalydk, kozhivatalok betoltésével kapcsolatosak teljesultek. A
szavazati jog elnyerésében a nék az USA-ban 1920-ban, a nyugati
partvidéken érték el els6 sikereiket, de ekkorra tehet6 a szexudlis
felszabadulasért inditott folyamat els6 hullama, a két nem héazassagon-
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kivali nemi kapcsolatat tiltdé szabaly meglazulédsa is. Az 1930-t61 kb.
1960-ig terjedd évtizedekben a feminizmus lendllete aldbbhagy. A
nék, noha jelentds szamban munkat vallalnak, mégis a viszonylagos
jolét kortlményei kozo6tt az otthont érzik igazi élettertiknek. Nagyobb
hangsulyt kapnak a férfiak és nék kozotti kilonbségek is: altalanossa
valik az a vélekedés, hogy mindkét nemnek eltér§ szerepe van az
életben, divatba jonnek a néies nék; ismét a hagyomanyos formakhoz
igazodik a férfi-n6 kapcsolat.

A kozéleti szféraban végbemend egyenjogusodasnak logikus
kovetkezménye volt a maganéleti emancipacié. A 60-as évek lanyai és
asszonyai mar a személyes beteljestilés élet-programja iranti igénytket
fogalmazzak meg. Ugy érzik, pusztan feleségként és anyaként nem
tudnak tobbé onkiteljesilé életet élni, mostmar teljes kielégilésre
vagynak, tanulasban, hivatasban, karrierben és szexben is. Uj identi-
tdsuk megtalalasa érdekében olykor hatat forditanak férjliknek,
gyermekeiknek (mint pl. a ,,Kramer vs Kramer" c. filmben). A 60-as
évekt6l kezdve a nemek ,,szerepcseréje” a modem vildgban 6ssztar-
sadalmi méretekben folyamatban van, a hdzassagokban is Ujraalakul-
nak a hazastarsi szerepkorok. Sokan a nék Uj aranykorardl cikkeznek,
masok szerint korunk amazonjai bomlasztjak a tarsadalmat;, a
szexudlis forradalom kapcsan némelyek reneszanszrol (a szex-szel
kapcsolatos magatartas Ujjaszuletésérél), masok teljes anarchiardl
beszélnek. Altalanos jelenség, hogy a fiatalok és a korosabb nemzedék
tagjai nem is pusztan a hagyomanyos szabalyok fellazulasatél, hanem
inkabb az altaldanos normanélkiliségtél szenvednek. Vance Packard
tobb irasa (igy féleg: The Sexual Wildemess, Lowe and Brydone, London
1968) mutat ra, hogy miféle tarsadalmi atalakulds kovetkeztében
zokkent ki a hagyomanyos férfi-n6é viszony, s a mogottes hatoerék
kdzul legfontosabbakként a kovetkez6ket emeli ki: a tudomanyok
eredményeinek moédosito szerépe, irtééhnika fejlédése altal kivaltott
tarsadalmi valtozasok, az iskolazottsagi szint ndvekedése, a szekulari-
zalddas, az eszmék tarsadalom-formaldé és emancipaciot-segitd szere-
pe, a tdmegkommunikéacids eszkdzok (sajtd, média) a testi gyonyor, a
pillanatnak-élés létjogat hirdetik, érzéki ingerek tdmegével bombaz-
zak a néz6ket. - Ezen Kivll jelent8s szerepet tolt be a divat, a ruhavise-
let, amely a testbdl egyre tébbet és mindig mas részt mutat meg, az
alkohol és a drog pedig a promiszkuitas irdnyaban kinél Gjabb és Gjabb
kalandlehet8ségeket. A divat radikélis véltozasa (viselet, testalkat,
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~Mejiar-re.

frizura, ékszer, illatwitrek) egyebek mellett a nemek identitdsdnak

Manapsag a n6k a kozéleti szféraban ugyanazokat a jogokat és
lehet6ségéket kapjak: minden palya nyitott, és - bar ma is jellemzé,
hogy a férfiak a nagy pénzek lehet6ségei felé tdjékozodnak, s egy
palya elnGiesedése anyagi leértékelédést jelent - bebizonyosodott,
hogy a nék atlagteljesitménye minden tertleten jobb (Id. akar autove-
zetés). A teljes valtozas a gazdasagi és a politikai élet kulcspozicidinak
megszerzését jelentené. A magéanéleti emancipacié eredményeként a
né is megteheti mindazt, amit a férfi, s az 6nallésag és az anyagi
lehet6ségek ezt nem puszta jogga, hanem realitassa teszik. A folyama-
tot (dohédnyzés - alkohol - szex) a tradicionalis félfogas mint erkolcsi
felbomlast irja le (Id. Ottd6 Weininger hires-hirhedt elméletében:
,Dime-Emanzipation").

Vitatott kérdés, hogyan hat a nék emancipaldédasa a férfiakra.
Egyesek szerint elbizonytalanitja, masok szerint felszabaditja &6ket,
annak ellenére, hogy ma mar egyre tébb né érzi: visszautat kellene
talalni a feminizmus végleteinek zsakutcajabdl. Mindenesetre a férfiak
jelentés része érzi ugy, hogy meg kell kiizdenie korunk ,,amazon-
jaival", a modem né6kkel; hogy statusuk leértékel6dik a ndék
tarsadalmi—magéanéleti helyzetének valtozésaval. Identitas-krizisben
szenvednek, s nem tudjak, hogy val6jaban mit is var el t6lik a modem
vilag: legyenek ,,férfias" férfiak, vagy adjak fel nemi kilénb6z6ségl-
ket. Sok férfi ugy Vvéli, hogy nincs szornylibb egy emancipalt,
szexualisan igényes nénél, meglep6en Ujszer( viszont az a megfon-
tolds, mely szerint a nék egyenjogusitasaval val6jaban a férfiak is
emancipalédnak:"In short, he no longer needs to put her on a
pedestal, to hide his true self from her and to behave like a drone
buzzing around a queen bee."(Herb Goldberg:"Feminism and male
liberation"”, in Thomas A Mappes - Jane S. Zembaty: Social Eihics,
McGraw-Hill, New York ele. 1982, 148.0.. "Réviden: nem szikséges
piedesztalra emelnie a n6t, elrejtenie el6le igazi énjét, és ugy
viselkednie, mint egy a méhkiralyné kértl dongé herének.")

M.

Modem multikulturalitas és nékérdés viszonyat illetéen azt a
kérdést kell feltenniink, hogy vajon joga van-e valamely Kisebbségi
csoportnak tradiciondlis-patriarchalis hagyomanyai fenntartasahoz,
hiszen ilyen esetben a nék alavetett helyzete maga is része a tradi-
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donak; a hagyoméanyok apoldsa pedig egyrészt a liberalis multi-
kulturalizmus szerint is kivanatos, masrészt szdmos helyen kodifikalt
kisebbségi jog; végul pedig maga a k6z6sség —Onazonossaga megtar-
tasara hivatkozva - ezeket gyakorolni kivanja.

Sok nem-eurdpai kultardnak (iszlam, dgany) Iényegi
hagyomanya a nemi diszkriminacid. Az arab és kdzép-azsiai orszagok
egy részében - az iszlam fundamentalizmus jegyében - a nékkel valo
egyenld banasmad, a néket is megilletd altalanos emberi jogok aligha
érvényesulhetnek. A nd gyakran nem tanulhat és nem vallalhat
munkat, az utcara csak férfikisér6vel mehet, autdot nem vezethet, 6
nem valhat, de férje 6t barmikor elbocsathatja, tantuvalloméasa nem ér
annyit, mint egy férfié stb. E kultira nétagjai feltehetéen nem is
képesek ,,a nemi diszkriminacio rossz" Kijelentést értelmezni, ez a tétel
ugyanis egy szdmukra idegen kultarkor értékrendjét foglalja magéa-
ban. Itt az a nem Iényegtelen kérdés vetddik fel, hogy a priori posztu-
lalhatjuk-e az egyenldé emberi méltésagot, hiszen valamely homogén
iszlam tarsadalom nétagjai neveltetéstiknél fogva elfogadjak és alave-
tik magukat a nemeket erdteljesen megkildnbdzteté gyakorlatnak, a
multikulturalitds viszonyai k6zott azonban - liberdlis oldalrol - az
egyént, a néket, barkit elnyomo kultirdk gyakorlata nem toleralhato.
Joggal okozott példaul megddbbenést és valtotta ki a tébbségi franda
tarsadalom elemi felhdborodasat a betelepiilt afrikai kozodsségek
némelyikében alkalmazott eljaras, a n6k drkumdziéja. (Ami azonban,
ugy latszik, nem annyira iszlam, mint inkabb afrikai, talan a faraok
koraig visszanyul6é hagyomany.) A humanumot, szabadsagjogokat,
emberi méltésagot szem el6tt tartd tiltakozas nem szorul magyara-
zatra, s eléggé valoszin(tlen, hogy a kisebbségi csoport nétagjai
onként vallaljak az emlitett hagyomanyokat is. Uj, multikulturalis
kdzegben, felismerve az atiltetelJIkMLtiKiJ Mtertelenségét, az érintet-
tek minden valdszin(iség szerint el6bb-utébb maguk is tiltakozni
fognak: szamukra, féként az Uj kozegben szocializaléd6 fiatalok
szamara a Kilépési lehet6ség tobbségi kultara részérdl torténd biztosi-
tasa vonz6 alternativa lehet.

V.

Magyarorszagon a multikulturalitds problémaja korantsem
jelentkezik olyan élesen, mint példdul az USA-ban vagy Nyugat-
Eurdépaban. Ez mindenekel6tt az Eurdpan-kivili kultarak mérsékelt
jelenlétének tudhaté be. Nagy létszamua (fél-egymillios 1élekszamu),
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identitasukat meg6rizni kivand kdzosségrol elsésorban az évszazadok
6ta itt €16 ciganyok (romak) kapcsan beszélhetiink. Ok évszazadok 6ta
élnek a magyarokkal; mobilitdsuk kovetkeztében szinte minden
teleplilésen jelen vannak, lakéhelyeik azonban tobbnyire az
elmaradottabb vidékeken, szegregalt, gettésodott telepliléseken
taldlhatok. Iskolazottsagi szintjuk igen alacsony, Kkevés szamu
kvalifikdlt munkaerével rendelkeznek.

Az egyik legérdekesebb példa a n6i nemmel kapcsolatban az
iskolai testnevelési érakra vonatkozik: az oldhcigany (nem asszimi-
lalédott, anyanyelvét megtartott ciganycsoport) és egyes magyar
nyelvl ciganykdzosségek értékrendije szerint a nemek kozoétti (tradici-
ondlis) viszonyokat az iskola megsérti, amikor a serdulé cigdnylanyt
tomadresszbe kényszeriti. A roma értékrend szerint ugyanis a 13-14
éves lanyok mar nének szdmitanak, akiknek nem illik mutogatniuk a
testiiket. Ezek a ldnyok ebben a korban mar nem jarhatnak nadragban
vagy rovid szoknyéban, a testnevelés-6rdkon azonban valasztas elé
kényszerllnek: szégyenkezve levetk6znek-e, vagy a tanar és
didktarsaik megjegyzéseit viselik-e el. Noha a kodzoktatasi torvény
szerint a tanulénak joga, hogy vallasi, vilagnézeti vagy mas meggy6-
z6dését, nemzeti vagy etnikai 6nazonossagat tiszteletben tartsak, ez
azonban sokszor mégsem érvényesul a gyakorlatban. A cigdnylanyok
kulturalis méssagat a tanarok azzal az indokkal nem toleréljak, hogy
az is egyfajta megkulonboztetés lenne, ha engednék, hogy ne 6ltdz-
zenek at ezek a tanulélanyok a testnevelési éran.

Mas példa: Vajon jogi védelemre szorul-e az a 13 éves roma
ledny, aki élettarsi viszonyban €l egy ugyanilyen szarmazasu ifjaval? A
roma értékrend szerint a héazastarsi kapcsolattal egyenérték( a
fiatalkori élettarsi - egyébként igen gyakori - viszony is. A magyar
bluntet6térvénykonyv megfeleld paragrafusa szerint azonban megron-
tasnak mindsulé blintettet kovet el, aki a 14. életévét be nem toltott
személlyel kozosul, és egyt6l ot évig terjed6 szabadsagvesztéssel
buntetendd. A BTK szabalyai ugyanis olyan altaldnos normakat tartal-
maznak, amelyek minden allampolgarra kotelezd jelleggel érvénye-
sek, viszont a sikertelentl integralédo cigdny kdzosségek esetében a
tarsadalmi  modernizaciés folyamatok hatasa alig érvényesl;
ennélfogva itt mindazok a kils6é kérilmények természetszer(ien nem
allnak fenn, amelyek a modernkori n6emancipéacio folyamatéat lehet6-
Ve tették és segitették.
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Joga van-e hat egy multikulturalis tarsadalomban a kisebbségi
csoportnak a tradicionalis-patriarchalis hagyomanyok fenntartasara? A
kisebbségi csoport tagjai ugyanolyan allampolgarok, mint a tdbbsé-
giek. Tehat ugyanazon jogokkal rendelkeznek. Azonban ugyanazon
kotelezettségekkel is. Az olyan tradiciok fenntartasa, mely sérti az
emberi szabadsagjogokat, nem engedhet6 meg. Mas dolog a nyelv és a
mavészetek apolasa, és megint mas a csador hordasa vagy éppen a
klitorisz kimetszése. Ha a kisebbségi csoport n6tagjai valéban 6nként
vallaljak az ilyen hagyoméanyokat is, akkor leginkdbb azokhoz a mo-
dem szekta-tagokhoz hasonlitanak, akik egészen a kollektiv 6ngyil-
kossagig elmennek. Azonban az esetek nagy részében valamilyen
formaju kényszeritésrél van szé. Ezért a nék felszabaditasa a modem
vilag szellemében nem ,,n6kérdés", hanem az emberi jogok kovetke-
zetes érvényesitése.

i tim foCUfl
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